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Le but de ce rapport est de servir d®outil de mesure et d®Ąvaluation des circonstances 

actuelles û l®intĄrieur de la rĄgion ävangĄline en vue d®Ątudier la possibilitĄ d®Ątablir une 

nouvelle municipalité rurale dans cette région. Les paragraphes qui suivent donnent un 

aperçu de cette évaluation.  

 

1. Les fron tières proposées : 

 

La frontière proposée pour une nouvelle municipalité rurale régionale située dans 

la rĄgion ävangĄline s®appuie sur certaines considérations physiques, dont 

l®amĄnagement des terres, l®expression d®un intĄrąt communautaire et les relations 

existant entre les gouvernements municipaux avoisinants et les régions non 

constituées en société. 

 

2. Les tendances démographiques : 

 

Les communautĄs û l®intĄrieur de la municipalitĄ ävangĄline 

proposée sont sujettes aux mêmes tendances de population que 

le reste de l®é.-P.-É. par rapport au vieillissement et au faible taux 

de croissance démographique. Les résidents de langue 

française sont encore majoritaires dans la région. 

 

3. L®Ąconomique: 

 

L®Ąconomie de la rĄgion ävangĄline dĄpend d®une variĄtĄ de commerces, 

d®institutions et de possibilitĄs d®emplois et semblerait relativement stable en 

raison de la variĄtĄ et de la diversitĄ de l®activitĄ Ąconomique, ce qui rend cette 

communautĄ plus rĄsiliente que d®autres rĄgions dĄpendantes d®une seule 

industrie. La main-d®¸uvre bilingue ainsi que les possibilitĄs d®emplois bilingues û 

de courtes distances de la région sont des traits importants de ces communautés. 

 

4. Le potentiel global:  

 

a) L®administration : Abram-Village et Wellington ont les atouts nécessaires  

pour se constituer dans une plus grande société rurale régionale. 

b) L®amĄnagement des terres : Abram-Village et Wellington ont déjà des 

plans d®amĄnagement des terres qui pourraient servir de tremplins au 

dĄveloppement d®un plan rĄgional. Toutefois, certains enjeux qui ne font 

pas partie des plans existants devront être pris en considération, 

notamment les questions s®appliquant au changement climatique et à la 

protection des côtes. 
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c) Autres services munic ipaux  : Les installations municipales, la protection 

contre l®incendie, la gestion des situations d®urgence et les activitĄs de 

loisirs devraient pouvoir se transférer relativement facilement à un 

gouvernement municipal plus étendu. Quelques-uns de ces services sont 

déjà offerts sur une base régionale. Les deux systèmes règlementés de 

collecte et de traitement des eaux usées pourraient être transférés à un seul 

organisme municipal. 

d) Les finances municipales  : Au départ, chacune des deux municipalités 

existantes jouit d®une stabilitĄ financiăre et a peu de dettes. 

 

5. Les prioritĄs de la municipalitĄ rurale d®ävangĄline: 

 

La probabilitĄ de concrĄtiser les prioritĄs ĄnumĄrĄes dans l®ätude sur la gestion 

de la croissance serait d®autant plus rĄalisable à la suite de la mise en place d®un 

nouveau gouvernement municipal. 

 

a) Une nouvelle VISION Évangéline pour la communauté entièr e. 

b) Un gouvernement régional bilingue pour soutenir le développement 

communautaire et la culture acadienne.  

c) Une efficacité accrue au niveau de la planification, de la gestion des 

urgences, des loisirs et d®autres services  

d) Une voix plus forte auprès  du proc essus décisionnel des 

gouvernements provincial et fédéral.  

e) Une meilleure gestion et un accès plus facile aux services municipaux.  

 

Les prochaines étapes  : Le but de ce rapport est de fournir une informati on de base en 

vue de consulter la communauté et les intervenants intĄressĄs par le biais d®un processus 

de consultation qui sera lancé par une rencontre porte ouverte prévue pour le 19 février 

2019 û l®äcole ävangĄline. Les commentaires et les questions seront également 

entretenus et encouragés sur le site Web social, 

https://municipaliteevangeline.wordpress.com 

 

Guidée par les directives du comité de travail et d®autres intervenants, la firme d®experts-

conseils procĄdera ensuite û l®Ąlaboration d®un rapport pour la phase 2 de ce projet 

intitulé - Recommandations et plan de restructuration municipale, ce rapport devant être 

achevé pour être utilisé dans le cadre de futures consultations. 

 

  

https://municipaliteevangeline.wordpress.com/
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Depuis prăs de deux ans, les municipalitĄs rurales de Wellington et d®Abram-Village et le 

conseil scolaire-communautaire Évangéline étudient la possibilité de mettre en place une 

nouvelle municipalité rurale régionale représentative du district Évangéline, la plus grande 

communautĄ d®Acadiens et de francophones dans l®éle-du-Prince-Édouard. Suite à la 

formation d®un comitĄ de travail responsable de guider le processus de restructuration 

municipale, les trois organismes partenaires ont étudié les questions, ont organisé des 

ateliers et autres rencontres pour consulter la communautĄ et ont sollicitĄ l®appui de la 

province pour mener une étude sur la gestion de la croissance. Cette étude est 

primordiale au processus de restructuration municipale et ce rapport est un élément-clé 

du processus de la Phase 1 Rapport des analyses et évaluations. 

 

Le but de la Phase 1 de l®ätude sur la gestion de la croissance est d®Ątablir un inventaire 

de base de certaines caractéristiques pertinentes des communautés du district 

Évangéline portant notamment sur des données physiques, démographiques, 

Ąconomiques, linguistiques, culturelles et administratives. L®Ątude donnera Ągalement 

une vue d®ensemble des discussions qui ont eu lieu au sein du comité de travail et des 

rencontres communautaires sur le potentiel et les prioritĄs d®une nouvelle municipalitĄ 

rurale régionale ainsi qu®une Ąvaluation sur la faisabilitĄ de satisfaire aux exigences d®un 

gouvernement municipal viable. Le but du rapport de la Phase 1 n®est pas de fournir un 

plan dĄtaillĄ pour la mise en place d®une nouvelle municipalitĄ fusionnĄe, c®est-à-dire, un 

plan comprenant des recommandations sur la gouvernance, l®administration et la gestion 

financière, mais plutôt de stimuler un dialogue sur ces questions avec le comité de travail 

et la communauté afin de procéder ensuite û la Phase 2 de l®ätude sur la gestion de la 

croissance. 

 

Le comité de travail a élaboré un plan de communication détaillé incluant des éléments 

imprimés et électroniques pour divers médias, un sondage en ligne et des ateliers publics. 

Avant de procĄder û la rĄdaction de l®Ąbauche du rapport de la Phase 1, le comitĄ de 

travail  a rencontrĄ l®Ąquipe de Brighter Community Planning and Consulting le 23 janvier 

2019. Les consultants ont ensuite rencontré certains intervenants communautaires et les 

notes de ce premier atelier avec ces intervenants sont incluses û l®annexe A ² 

Présentation du projet aux intervenants. Cet événement fut suivi d®une recherche et d®un 

premier contact avec un groupe de repr ésentants de ministères provinciaux le 24 janvier 

2019. Les notes de cette rencontre figurent û l®annexe B ² Introduction du projet aux 

agents provinciaux. Toutes ces activités avaient comme but de soutenir le travail du 

comité de travail dans son étude de la possibilité de constituer une nouvelle société 

municipalitĄ rurale rĄgionale aprăs avoir complĄtĄ l®ätude sur la gestion de la croissance. 
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Avant de lancer l®ätude sur la gestion de la croissance, il faut d®abord dĄlimiter une 

frontière potentielle pour la nouvelle municipalité. La suite de ce rapport basera ses 

analyses sur l®Ąbauche de frontiăre qui suit délimitant la région étudiée. La 

recommandation d®une frontiăre dĄfinitive de restructuration sera seulement prĄsentĄe 

après avoir compilé les suggestions du public. 

 

La Loi sur le gouvernement municipal de l®é.-P.-É. donne force de loi à des règlements 

régissant la restructuration de municipalitĄs. La partie 5, sous l®entąte Principles, 

Standards and Criteria Regulations for Rural Municipalities (non traduite), offre des 

directives sur la restructuration de frontières municipales en termes d®ĄnoncĄs sur les 

« retombées communautaires » liées aux frontières proposées: 

 

A. le fondement des frontières 

proposées doit tenir en ligne de 

compte le lieu et l®utilisation de 

services publics et commerciaux 

tels que les services de soins de 

santé, les installations de loisirs, 

les points de vente au détail, les 

installations touristiques ainsi 

que leur utilisation par 

l®administration publique ou le 

secteur privé. 

B. les besoins partagés et les 

intérêts communs qui seront 

soutenus par le fusionnement, 

C. les avantages immédiats et 

durables prévus pour les 

résidents des municipalités 

existantes, et 

D. les avantages immédiats et 

durables pour les résidents des 

régions non constituées en 

société¤ 

 

Afin de faciliter la démarcation des frontières, les couches suivantes obtenues du 

Systăme d®information gĄospatiale (SIG) ont ĄtĄ superposĄes afin d®obtenir des donnĄes 

sur les caractéristiques physiques, administratives et culturelles de la région ainsi que sur 

les structures physiques existantes en vue de procéder à une évaluation les options 

frontalières. Ces données ont été comparées à celles de la carte généralisée incluse dans 

« Si les collectivités doivent être des unités 

cohésives, ses résidents doivent partager 

certains intérêts communs qui les unissent. 

Une zone géographique peut les unir, mais 

des traits culturels communs peuvent aussi 

être un facteur. Les régions de Prince Ouest, 

Kings Est et la région Évangéline avec son 

patrimoine acadien, peuvent tous se 

considĄrer comme Ątant distincts jusqu®û ce 

qu®ils perĂoivent l®option de retombĄes 

positives d®une gouvernance locale sur des 

questions d®importance locale. » 

 

Le rapport Thompson, New Foundations, 

Report of the Commission on Land and 

Local Governance, décembre 2009 

 

https://www.princeedwardisland.ca/en/legislation/municipal-government-act/principles-standards-and-criteria-regulations
https://www.princeedwardisland.ca/en/legislation/municipal-government-act/principles-standards-and-criteria-regulations
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l®appel d®offre liĄe û cette ätude. Cette carte généralisée reflétait le choix des frontières 

suggéré par le comité de travail.  

La liste des donnĄes analysĄes s®est faite û partir des points suivants : 

ǒ Districts de protection contre les incendies  

ǒ Paroisses 

ǒ Communautés 

ǒ Numéros de voirie municipaux 

ǒ Bassins hydrographiques 

ǒ Frontières municipales 

ǒ Frontières électorales 2006 

ǒ Frontières électorales 2017 

ǒ Districts scolaires 

ǒ Comtés 

ǒ Réseau routier 

ǒ Bande côtière 

ǒ Parcs 

ǒ Terrains / petites agglomérations 

ǒ Zones exigeant une planification spéciale 

 

La prĄsence de l®eau et les mouvements de l®eau sont indispensables û une 

comprĄhension de l®aspect physique de la terre. L®Ąquipe de l®ätude s®est penchĄe sur 

les frontières des bassins hydrographiques 

afin de voir à la possibilité de les inclure dans 

une délimitation possible de la frontière du 

nouveau gouvernement municipal. La zone 

d®Ątude comprend des portions des rivières 

Grand, Haldimand, Jacques, Saint-Philip, 

Saint-Chrysostome et Sheep. La rivière 

Grand représente le plus grand bassin 

hydrographique û l®intĄrieur de la frontiăre 

proposée. Les zones hydrographiques sont 

illustrées ci-dessous. 

Sans vouloir diminuer l®importance des 

données topographiques et 

environnementales dans la démarcation de la 

frontiăre d®une nouvelle municipalitĄ, il est 

tout aussi important d®Ątablir une Æ unité 

cohérente » basée sur des intérêts communs. 

Depuis longtemps, la région Évangéline est 

perçue comme une communauté acadienne unique reconnue pour son histoire, sa 

langue et sa culture. Toutefois, la dĄlimitation de la rĄgion ävangĄline n®est pas clairement 

indiquée sur les cartes actuelles. Afin d®Ątablir une frontiăre reflĄtant et respectant l®intĄrąt 

commun de cette communauté acadienne, il a fallu avoir recours aux conseils du comité 

Figure 1 ² Carte hydrographique de la région Évangéline 
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de travail. Les connaissances approfondies des membres de ce comité sont essentielles 

û l®Ątablissement d®une frontière qui reconnaît et enrichit la communauté acadienne 

existante.  

Le Centre d®Ąducation ävangĄline est l®une des principales 

infrastructures de soutien à la communauté et à la culture 

acadienne locale. Les élèves francophones des 

municipalités rurales de Central Prince jusqu®û la 

municipalité de Saint-Nicolas fréquentent cette école 

tandis que les élèves anglophones fréquentent 

l®Ącole de Miscouche jusqu®û la neuviăme annĄe 

pour ensuite terminer leurs études secondaires à 

Summerside. Le Centre d®Ąducation Évangéline 

situé aux abords d®Abram-Village est devenu un 

carrefour offrant des programmes et des services 

communautaires aux régions avoisinantes. 

Avant de procĄder û l®Ąbauche d®une frontiăre, l®Ąquipe 

de l®ätude a pris en considĄration les suggestions du 

comité de travail ayant trait aux données démographiques, 

topographiques et environnementales et a su profiter de ses 

connaissances intimes du milieu. 
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À partir des données recueillies sur les aspects physiques, culturels et environnementaux, 

l®Ąquipe d®experts-conseils a élaboré deux options. Chacune de ces options inclut les 

deux municipalitĄs rurales d®Abram-Village et de Wellington agissant comme centres 

locaux dans l®offre de services. Ensemble, les deux municipalités disposent de services 

et d®installations de loisirs, d®Ątablissements commerciaux, de bureaux municipaux et 

d®organismes provinciaux ou communautaires offrant des services aux populations 

locales. Mąme s®il existe d®autres infrastructures communautaires et de loisirs dans la 

zone élargie, Wellington et Abram-Village agissent souvent de carrefour à la zone élargie. 

Figure 2 ² Carte contextuelle indiquant les municipalités avoisinantes 

 

Û l®ouest et au sud de la rĄgion ävangĄline, le littoral devient une frontiăre naturelle. Au 

sud-est et au nord, les municipalités existantes de Saint-Nicolas et la municipalité rurale 

de Central Prince (illustrée sur la carte sous le titre de la municipalité rurale de Lady 

Slipper) donnent une idĄe claire de la municipalitĄ future puisqu®elles ne font pas partie 

de la région Évangéline.  

Saint-Nicolas a exprimé son désir de demeurer autonome. Central Prince vient de 

terminer, en septembre 2018, sa propre restructuration. 
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La communauté de Richmond est adjacente à celle de Saint-Hubert, mais elle est située 

à l®extĄrieur de la frontiăre proposĄe. En ce moment, le comitĄ de travail n®a pas entamĄ 

de pourparlers avec Richmond pour l®inclure dans la restructuration, mais la possibilitĄ 

demeure dans le futur. Le comitĄ de travail n®a pas non plus reçu une expression d®intĄrąt  

d®inclusion de cette communautĄ. Aprăs une Ątude des donnĄes ci-dessus, deux options 

ont été présentées au comité de travail pour leur considération. 

Option 1 (Figure 3) Inclut 15 collectivités, toutes étant non constituées en société, plus 

les villages d®Abram-Village et de Wellington. Selon cette option, la zone entière de 

Wellington Centre est incluse û l®intĄrieur de la frontiăre proposĄe. 

Option 2 (Figure 4) Divise la communauté de Wellington Centre, en utilisant la route 2 

comme ligne de démarcation à partir du nord de la rivière Grand. Toutes les propriétés à 

l®ouest de la route 2 sont incluses û l®intĄrieur de la frontiăre proposĄe et environ 25 

propriĄtĄs û l®est de la route 2 ne sont pas incluses Ątant donnĄ que les membres du  

Figure 3 ² Frontières option 1 

 










































































